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[l dio nascosto e 1l papa televisibile

Roberta De Monticelli

he strano libro, questultimo di Mau-
rizio Ferraris, Babbo Natale, Gesit
adulro. In cosa crede chi crede (Bom-
piani, pp. 151, euro 11). Non si capi-

sce bene se sia serio o faceto, appassionato o

scanzonato, teoretico o spensierato. E proba-

bilmente tutto questo, e fa anche ridere - se si

riesce a superare il disagio di ridere alle spalle

di coloro che della vita harino fatto dono sen-

za condizioni, a imitazione dell'uvomo il cui

nome compare in guesto titolo un po’ trash e

un po’ natalizio. Ma forse anche loro ne ride-

rebbero come ai film di Woody Allen, e ca-

drebbero dalle nuvole se gli

dicessero che & di loro che

si parfa. Di passione ce n'g,

in questo libro, una passio-

ne etica, addirittura. C¢ lo

sconcerto, condivisibile da

molti, espresso in questi an-

ni di fronte a quel «itomo

della religione» che & inve-

ce, propriamente, la stu-

mentalizzazione  politica

della religione, la straordina-

ria pretesa che le leggi dello

Stato debbano sancire «veri-

ta» accessibili soltanto alla

ragione «illuminata dalla fe-

de» {cito il pontefice). La

tentazione, insomma, della

«religione civile» — 0 meglio

delritorno alla potestas indi-

recta dell'istituzione religio-

sa sulle decisioni politiche.

Una tentazione che sembra aver affascinato
alcuni uomini di Chiesa, ma anche parecchi
uomini di mondo, i cosiddetti «atei devoti». E
guesto & un primo dubbio: con chi sela pren-
de Ferraris, esattamente? Perché perfino ai
suoi pilt alti livelli la Chiesa & ben lungi dal-
I'unanimita su questo punto.

Qual & la tesi di questo libro? Non & facilissi-
mo identificarla, a causa della continua oscil-
lazione fra una questione sociologica (di fat-
to, in cosa credono quelli che si dichiarano
cattolici oggl in Italia?) e una questione filoso-
fica (di principio, in cosa & possibile credere?).
C’e poi anche una questione storica: in cosa
si pud credere oggi, dato il nostro sapere scien-
tifico e tecnologico, e date le strategie dellara-
gione post-modema, con il suo scetticismo e
il suo relativismo? Allora, andiamo per ordi-
ne. 11 sapere. scientifico e tecnologice non
cambia poi molto il quadro. Un Dio che siin-

carna e muore in croce & altrettanto poco cre-
dibile alla ragione antica che a quella moder-
na: e Ferraris non ha difficolta ad ammetterlo.
E quanto alla ragione post-moderna, condivi-
diamo lironia dell'autore nei confronti di
quei filosofi che oppongono l'esattezza al cuo-
re e la verita (cosa precisa, dunque violenta,
come la scienza) alla carita e alla solidarieta.
Veniamo alla tesi sociologica: in cosa crede
chi crede oggi? Non nel Dio nascosto, di cui

quasi nessuno sa pill niente, ma nel Papa tele-
visibile. Joseph de Maistre, secondo il quale il
cattolico & tale non perché crede in Dio, ma
perché ubbidisce al papa, s'& preso la sua 1i-
vincita. Qui pero la sociologia finisce, e comin-
cia la filosofia. Non poteva andare diversa-

mente — se capiamo bene — perché non esiste
un ambito dello spirito, di cui la fede possa vi-
vere, diverso da quello del potere temporale.
L'impostura & nell'incredibile che si da per
credibile, e questa & nel gene del cristianesi-
mo.

Perché & questa, finalmente, la tesi filosofi-
ca. I cristianesimo & incredibile, perché lo so-
no le tre persone della Trinita. I Padre, per-
ché se Dio non & una cosa & logicamente im-
possibile credervi. It Figlio, perché la resurre-
zione e empiricamente implausibile. Lo Spiri-
to Santo, perché nessuno ha mai capito cosa
sia. Questa tesi presuppone evidentemente
che «credere» nel senso di avere opinioni e
magari opinioni giustificate, e «credere» nel
senso dell'atto di fede, siano la stessa cosa.
Ma é lecito presupporre senz'altto questa
identita? Dato che Ferraris predilige i «veechi
credenti» ai nuovi, vediamocela con san Torn-

maso (d'Aquino). A differenza che in un sape-
re, in cui jo credo in base all'evidenza dei mo-
tivi, l'intelletto del «credente» «& deterrninato
non dalla ragione, ma dalla volontas. Vale a di-
re che I'assenso non & assolutamente «dovu-
to» (come lo & invece di fronte al dato, al vede-
re}, ma & unm atto libero, per eccellenza gratui-
to (in effetti, un dono della grazia, come si di-
ce). Leviamoci subito di mezzo 1'obiezione
dell’altro Tommaso, quello che non ci crede
se non ci mette il naso: come dice il suo gran-
de omonimo, I'Aquinate, eghi «altro vide, altto
credette. Vide un uomo e confessd Dior. Que-
sto per dire che nessuna prova empirica o fat--
tuale potrebbe mai sostenere Yassenso a un
«contenutor spirituale, non piu ieri che oggi

(«Beati quelli che pur non avendo visto crede-
rannov). E che cosa & un contenuto spiritua-
le? Ecco, siccome questo della resurrezione
sembra stare molto a cuore a Ferraris, come
mai non gli & venuto in mente di verificare se
un solo autore cristiano, Paclo compreso, ab-
bia inteso la resurrezione di Gesti come il ri-
tomo a un’esistenza biologica e spazio-tem-
porale? «Infatti cosi fraintesa la resurrezione
non potrebbe affatto essere la salvezza del-
l'esistenza umana che sta sotto 'incomprensi-
bile (e soltanto sperata) disposizione di Dio»
(Karl Rahner): La reswrezione di Gesti & tanto
poco (da intendersi come) un fatto biologico
nel tempo, quanto poco nel tempo & la crea-
zione secondo Agostino, dal momento che il
tempo @ il. modo d’essere di questo mondo.
Ma se dico a Ferraris che, di conseguenza, cre-
dere nella resurrezione-non rende affatte su- -
perflue le cure mediche o Vigiene, faccio la fi-

gura del professore che non capisce le battute

di spirito, e cosi confermo la sua tesi che lo

Spirito nessuno ha mai capito cosa sia.
Veniamo allora alla tesi logica. Non c'é enti-
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ta senza identitd, ma Dio non ha una condi-
zione di identita afferrabile. E quindi credere
in Dio non si pud, perché una credenza senza
oggetto non & una credenza. Ora, & ben vero
che, sempre secondo Tommaso, Dio non & in
alcuna delle categorie, vale a dire che la sua
natura non & afferrabile in concetti umarni.
Ma siamo sicuri che Y'obiezione logica regga?
«Ciod che trascende le categorie disponibili» &
una descrizione e dunque una condizione di
identita (o di esistenza), e assumere che sia
una descrizione vuota & un’altra petizione di
principio. Questo. concetto
di trascendenza assoluta
che il neoplatonismo greco
lascid in eredita alle teolo-
gie cosiddette del Libro & in
effetti la loro molla anti-ido-
latrica, quella che doviebbe
sottrarre il divino alla presa
delle mani umane, cioé di
ogni forma di superstizio-
ne. A proposito: secondo il
Vangelo di Giovanni & pro-
prio il Risorto a dire «noli
me tangere» alla povera
Maddalena.

Ma infine: se I'atto di fe-
de & libero e non dowuto,
che cosa lo distingue dal pu-
10 arbitrio? Che cosa lo di-
stingue da «una specie di
formicolio», una vaga emo-
zione? lo non credo si pos-

sa parlame con competenza se non sulla ba-
se dell’'esperienza in questione, che non & tut-
tavia un’esperienza di fatto, ma di valore. Tan-
to & vero che una distinzione molto pili radica-
le che quella fra «credenti» e non «credenti»
passa fra indifferenza e non indifferenza a
questo valore. Sentirlo non & né una vaga
emozione né pensare I'impensabile, ma vede-
re il mondo nella luce di questo valore: si pud
consentirvi, cio@ riconoscerlo come fonda-
mento della propria vita nel mondo (quindi
anche del proprio pensiero), oppure non con-
sentirvi, magari per onestissima diffidenza
verso se stessi e il proprio sentire. Ferraris fa
una domanda che attende risposte, e in que-
sta misura e filosofo, e non dilettante. Ma for-
se ci insegna anche che lasciare allindifferen-
za 'ultima parola sul divino & come parlare

.della bellezza senza aver mai avuto un'espe-

rienza esteticd.

Oscillando fra sociologia

e filosofia «Babbo Natale,
Gest adultor di Maurizio
Ferraris si chiede «in cosa
crede chi crede» oggi. Ma se
il cristianesimo é «incredibile»
0ggi come ieri, perché lo sono
le persone della Trinita, é
lecito supporre che «credere»
nel senso di avere opinioni

e «credere» come atto di fede

Una satira del creazionismo: Adamo e il «Flying Spaghetti Monster» immaginato in Kansas da Bobby Henderso'n

siano la stessa cosa?
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