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La scorsa Bustina ho ac-
cennata al libro di Mauri-
zio Ferraris ("Dove ser?
Onrologia del relefoning ™,
Bompiani) in cut si maostra
come i cellular stiano
cambiando radicalmente il nostro modo
di vivere e guindi siano divenuti oggerto
*filosoficamente interessante™. Assunte
anche le funzioni di agenda palmare ¢
piccolo computer con connessione al
Web, il telefonino ¢ sempre meno stru-
mento di oralitd ¢ sempre pib strumento
di scritrura e lertura. Come rale & diven-
raro srrumento onnicomprensivo di re-
gistrazione - e vedremo quanto, a un so-
dale di Derrida, parole come scritrura,
registrazione e “iscrizione” possano far
rizzare le arecchie.

Appassionanti anche per il lettore non
specialista sono le prime cento pagine di
“antropologia™ del telefonino. C'e una
differenza sostanziale tra parlare al tele-
fono e parlare al telefonino. Al relefono
si poreva chiedere se c’era in casa qual-
cuno mentre al relefoning {salvo casi di
furto) si sa sempre chi risponde, e se ¢’é
(il che cambia la nostra situazione di
“privacy”). Perd 1] relefono fisso per-
metteva di sapere dove stesse il chiama-
to, mentre ora rimane sempre il proble-
ma di dove sia [tra P'altro, se risponde
«s0no alle tue spalle~, ma ¢ abbonato a
una compagnia di un paese diverso, la ri-
sposta sta compiendo mezzo giro del
manda), Tuttavia 10 non so dove sta chi
mi risponde ma la compagnia telefonica
sa dove siamo eptrambi - cosi che a una
capacita di sottrarsi al controllo dei sin-
goli corrisponde una trasparenza torale
dei nostri movimenti rispetto al Grande
Fratello (quello di Orwell, non quello
della tv).

Si possono fare varie riflessioni pessi-
mistiche {paradossali e dungue arrendi-
bili) sul nuove “homo cellularis”. Per
esempio cambia la stessa dinamica del-
I'interazione faccia a faccia tra Tizio e
Caio, che non & pin un rapporto a due,
perché il colloguio pud essere interrot-

to da una inserzione cellulare di Sem-
pronio, e tra Tizio ¢ Caio Uinterazione
st sviluppa soltanto a singhiozeo, o si
blocea. Cosi lo strumento principe del-
la connessione ('essere io sempre pre-
sente aghi altri come gh aleri a me) di-
venta al tempo stesso lo strumento del-
la sconnessione {Tizio & connesso a ut-
ti meno che a Caio), Tra le nflessioni ot-
timistiche mi piace il richiamo alla tra-
gedia di Zivago che rivede dopo anni
Lara dal tram {ricordate la scena finale
del film?), non riesce a scendere in tem-
po per raggiungerla, ¢ muore. 5¢ en-
trambi avessero avuto il cellulare
aveemmo avuto un lieto fine? Uanalisi
di Ferraris oscilla tra le possibilita che il
cellulare apre ¢ le
castrazioni a cui i
sottopone, prima
tra rurre la perdita
della solitudine,
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Il telefonino e la verita

zione tra oggettl fisici (come una sedia o
il Monte Bianco), oggetti ideali {come il
reorema di Pitagora) ¢ oggetti sociali
{come la Costituzione italiana o I'obbli-
go di pagare le consumaziont al bar), |
primi due tipi di oggerti esistono anche
al di fuori delle nostre decisioni, mentre
il terzo tipo diventa, per cosi dire, ope-
rativo solo dopo una registrazione o
iscrizione. Una volta derto che Ferraris
tenta anche una fondazione in qualche
maodo “naturale” di queste registrazioni
sociali, ecco che il telefonino si presenta
come lo strumento assoluto di ogni atto
di registrazione,

Sarebbe interessante discutere molri
punti del libro. Per esempio le pagine de-
dicate alla differenza
tra registrazione (so-
no registrazione un
rendiconto bancario,
una legge, una qual-

della riflessione si- ender siasi raccolta di dau
lenziosa su noi @8 ﬁ e personali) € comuni-
stessi, ¢ la condan- HER WMW £ cazione. Le idee di
nd a una costante AEGTe, s gggn  Ferraris sulla registra-

presenza del pre-

ZIOne sono estrema-

sente. Non sempre AWeBEETO AVHLe nenee interessanti,

la trasformazione  §3%% @l Fogeme  mentre le sue idee sul-

coincide con ["e- la comunicazione so-
ei sarebbe stato

mancipazione.
Ma giunto a un ter-
zo del libro Ferra-
ris passa dal telefoning a una discussio-
ne sui temi che lo hanno sempre pii ap-
passionato negli ultimi anni, tra cui fa
polemica contro i suoi maestri di origi-
ne, da Hewdegger a Gadamer e Vatrimo,
contro il post-modernismo filosofico,
contro lidea che non ¢i siano fatr ma so-
lo interpretazioni. sino a una difesa or-
mai piena della conoscenza come “adae-
quatio” ovvera (povero Rorty) Specchio
della Narura. Naturalmente con mold
grani di sale, e spiace non potere seguire
passo per passo la fondazione di una sor-
ra di realismo che Ferraris chiama “te-
stualismo debole™.

Come si arriva dal telefonino al proble-
ma della Verita? Arcraverso una distin-

umn iiete fine

No sempre state un po-
co generiche (per usa-
re contro di lul {a me-
tatora di un suo pamphler precedente,
sembrano acquistare all'lkea}. Ma nello
spazio di una Bustina non si fanno dis-
cussioni filosofiche approfondite.
Qualche lertore si domandera se occor-
reva davvero riflettere sul telefonino per
giungere a conclusioni che potevano an-
che partire dai concerti di scrivtura ¢ di
“firma™. Certn, il filosofo pud prende-
re le mosse anche dalla riflessione su un
verme per disegnare una intera metafi-
sica, ma forse ["asperto pit interessance
del libro non & che il telefonino abbia
permesso a Ferraris di sviluppare una
ontologia, bensi che la sua ontologia gli
abhia permesso di capire e farci capire il
relefonino.
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